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I- GIRIS

anunlar hep gelecegi diizenleyecek, ileriye yiirliyecek degil ya, bazen

de gegmisi diizenler, yani geriye yiiriir! inceleme konusuyla ilgili ola-

rak kanunun ne sekilde geriye yiiriiyeceginin okuyucuda merak uyan-

dirdig1, ancak yapilacak agiklamalarin ardindan bu merakin saskinliga
doniisecegi muhakkaktir:

6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun’un 35. madde-
sinde 04.06.2008 tarih ve 5766 sayili Kanunla(1) yapilan degisiklige gore;

e Ortagin paymi devretmesi halinde, devir 6ncesine ait kamu alacaklarmin
O0denmesinden pay1 devreden ve devralan Kisiler,

e Kamu alacaginin dogdugu ve 6denmesi gerektigi zamanlarda pay sahipleri
farkhysa kamu alacaklarinin 6denmesinden bu Kisiler

miiteselsilen sorumludur.

Diger yandan, 5766 sayili Kanun’un gegici 1. maddesine gore, bu Kanunla 6183
sayili Kanun’da yapilan degisiklikler ve eklenen fikralar, bu hiikiimlerin yii-
riirliige girdigi tarih itibariyle tahsil edilmemis bulunan kamu alacaklari
hakkinda da uygulanir.

Limited sirket ortaklarinin kamu alacaklarmdan sorumlulugunu yeniden tasarla-
yan diizenlemelerin gecici bir maddeyle gecmise etkili hale getirilerek
06.06.2008 tarihi itibariyle tahsil edilmemis bulunan kamu alacaklar1 hakkinda
da uygulanmasi, hukuk karsisinda ne derecede makbil ve makdldiir?

Bu incelemede, getirilen yeni sorumluluk diizenlemelerinin geriye ylriitiilmesi
meselesinin izah edilen ¢er¢evede hukuki tahlili yapilmaya ¢aligilmistir.

* Avukat (Ankara Barosu), Kamu Hukuku Doktoru (Ankara Un. Ses. Bil.
Ens. Kamu Hukuku, Vergi Hukuku Anabilim Dali)
) 06.06.2008 tarih ve (Miik.) 26898 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.



II- LIMITED SIRKET ORTAK-

LARININ KAMU ALACAKLA-
RINDAN SORUMLULUGU

Limited sirket ortaklari, limited sirke-
tin tiizel kisiliginden karsilanamayan
kamu alacaklarmin &denmesinden
“vergi sorumlusu” sifatlarina istina-
den “sermaye paylari oranminda” so-
rumludurlar. 213 sayili Vergi Usul
Kanunu(VUK)’nun 8/2. maddesine
gbre, verginin ddenmesi bakimindan
alacakli vergi idaresine muhatap
liclincii kisi(2) olan vergi sorumlusu,
baskasina ait bir vergi borcundan do-
lay1 vergilendirmenin maddi ve/veya
sekll ddevlerini yerine getirmekle go-
revli Giglincti kisidir(3). Vergi sorum-
lulugu feri niteliklidir(4). Vergi so-
rumlusuna, gorevlerini yerine getir-
medigi veya vergi borcu asil miikel-
leften tahsil edilemedigi takdirde bas-
vurulur. Tiirk hukukunda sorumlulu-
gun feriliginin, kural olmaktan ¢ikari-
larak istisnai hale getirildigi sOylene-
bilir(5).

6183 sayili Kanun’un “Limited Sir-
ketlerin Amme Borg¢lar” baglikli 35.
maddesi ylriirliikteki son haliyle aga-
gidaki gibidir:

“(4369 sayili Kanun’un 21. madde-
siyle degisik, Yiiriirliik: 29.07.1998)
Limited gsirket ortaklary, (5766 sayil
Kanun’un 3. maddesiyle degisen iba-
re, Yiiriirliik: 06.06.2008) sirketten
tamamen veya kismen tahsil edile-
meyen veya tahsil edilemeyecegi an-
lasilan(6) amme alacagindan serma-
ye hisseleri oranminda dogrudan dog-
ruya sorumlu olurlar ve bu kanun
hiikiimleri geregince takibe tdbi tutu-
lurlar.(7)

(5766 sayili Kanun’un 3. maddesiyle
eklenen fikra, Yiiriirliik: 06.06.2008)
Ortagin girketteki sermaye payini
devretmesi halinde, pay1 devreden ve
devralan salislar devir oncesine ait
amme alacaklarimin ddenmesinden
birinci  fikra  hiikmiine  gore
miiteselsilen sorumlu tutulur.

(5766 sayili Kanun’un 3. maddesiyle
eklenen fikra, Yiiriirliik: 06.06.2008)
Amme alacaginin dogdugu ve oden-
mesi gerektigi zamanlarda pay sahip-
lerinin farkli sahislar olmalari ha-
linde bu sahislar, amme alacaginin
odenmesinden birinci fikra hitkmiine
gore miiteselsilen sorumlu tutulur.”

Limited sirket ortaklarinin, sirketin

(2) Kural olarak vergi sorumlusu, asil yikimld ile Hazine arasindaki vergilendirme iligkisinde tglincl
kisi durumundadir. Mualla ONCEL- Ahmet KUMRULU-Nami CAGAN, Vergi Hukuku, 13. Baski,

Ankara 2005, s. 75 3
(3) ONCEL-KUMRULU-CAGAN, age, s. 75

4) Sorumlulara ancak gérevlerini yerine getirmedikleri durumda ve vergi borcu asil yikimliden ali-
namadigi takdirde bagvurulmasi gerekir. Borcun asil yikiimliiden istenmedikge sorumluya bagvu-
rumamas! geregine “sorumlulugun fer’iligi ilkesi” denir. ONCEL-KUMRULU-GAGAN, age, s. 80

5) Mustafa AKKAYA, “Vergi Sorumlusunun Vergi Yargisi ve Vergi Idaresi Kargisindaki Konumu’, An-
kara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 46, S. 1-4, Ankara 1997, s. 188

(6) Bu ibarenin 5766 sayili Kanunla degismeden énceki sekli “(...) sirketten tahsil imkani bulunma-

yan (...)” seklinde idi.

(7) Bu fikranin 4369 sayili Kanunla degismeden énceki sekli su sekildeydi:

“Limited ortakliklarinin amme borglari

Madde-35: Limited ortakliklarin 6denmeyen ve tahsil imkani bulunmayan amme borglarin-
dan dolayi ortaklar vazettikleri veya vazini taahhiit eyledikleri sermaye miktarinda dogrudan
dogruya mesul ve bu Kanun hiikiimleri geregince takibata tabi tutulurlar.”




0zel hukuk iligkilerinden dogan (piya-
sa) bor¢larindan sorumluluklari, sirke-
te koyduklar1 veya koymay1 taahhiit
ettikleri sermaye ile sinirli oldugu
halde, sirketin kamu bor¢larindan so-
rumluluklar1 sermaye paylar1 oranin-
dadir.

6183 sayili Kanun’un yukaridaki 35.
maddesi, limited sirket ortaklarmin sir-
ketin kamu borglarindan sorumlulugu-
nu agirlagtirici niteliktedir. Limited
sirketin tiizel kisiligine ait kamu ala-
caklary, limited sirketin mallarindan
karsilanamadig1 takdirde, s6z konusu
kamu alacaklarinin 6denmesinden or-
taklar sermaye paylar1 oraninda, fakat
kisisel malvarliklari ile sorumludur().

6183 sayili Kanun’un 35/2. madde-
sinde payir devreden ve devralanin
miiteselsil  sorumluluguna iliskin
hitkmiin kapsami, Maliye Bakanlig1
tarafindan ¢ikarilan 1 sira numarali
Tahsilat Genel Tebligi’nde daha dar
yorumlanmig olup, 6183 sayili Ka-
nun’da gegen ifade “payr devreden ve
devralan sahislar devir oncesine ait
amme alacaklarimin 6denmesinden”
seklinde iken anilan Teblig’de “sirket
ortaginin payini devretmesi halinde devre-
den ve devralan sahislar sirketin devir tari-
hi itibariyle vadesi geldigi halde 6denme-
mis borglarindan” denilmis ve boylece
6183 sayili Kanun’un 35/2. maddesi-
nin olasi1 sonuglar1 daraltilmistir(9).

III- YENIi SORUMLULUK DU-
ZENLEMELERININ ZAMAN BA-
KIMINDAN UYGULANMASI VE
HUKUKiI GECERLILIGI MESE-
LESI

5766 sayili Kanun’un gegici 1. mad-

desine gore, bu Kanunla 6183 sayili
Kanun’da yapilan degisiklikler ve ek-
lenen fikralar, hiikiimlerin yiiriirliige
girdigi tarih itibariyle tahsil edil-
memis bulunan kamu alacaklarn
hakkinda da uygulanir.

5766 sayili Kanun’un 27/h maddesine
gore, 6183 sayili Kanun’un 35. madde-
sini degistiren 3. maddesi yayimu tari-
hinde yiiriirlige girmistir. Dolayisiyla
6183 sayih Kanun’un 35. maddesin-
deki degisiklikler 06.06.2008 giinii
itibariyle yiiriirliikktedir. 5766 sayili
Kanun’un gegici 1. maddesi ¢erceve-
sinde bu degisiklikler 06.06.2008 tarihi
itibariyle tahsil edilmemis bulunan
kamu alacaklar1 hakkinda da uygulanur.
Yapilan degisiklikleri ve ozellikle ge-
¢ici maddeyi su sekilde okumak
miimkiindiir: Limited sirket ortaginin
kamu alacaklarmin 6denmesinden so-
rumlu olmasi i¢in limited sirkete bir
giin bile ortak olmasi yeterlidir. Yani
06.06.2008 tarihi itibariyle kamu ala-
cagl heniiz tahsil edilmemisse, bu de-
gisikliklerin uygulanmasi1 bakimindan
sirkete ne zaman ortak olundugunun
herhangi bir 6nemi yoktur! Bu hiik-
miin, Kanun’da degisiklik yapilmadan
once paymi devreden ortaklarin so-
rumluluklarmi agirlastirict bir nitelige
sahip oldugu ortadadir.

Kanun koyucu, devreden ve devralan
ortaklarin devir tarihinden 6nceki ka-
mu alacaklarmin édenmesinden miite-
selsil sorumluluguna dair diizenleme
yapabilir. Limited sirket ortaklarinin
sorumlulugu tespit edilirken pay dev-
rinde ve kamu borcu dogdugunda ve-
ya Odenecek safhaya geldiginde farkli

(8) Recai DONMEZ, Vergi icra Hukukunda Haciz Yolu ile Takip, Ankara 2005, s. 50
9) Billur YALT!, Vergi Hukukunda Sorumlulugun Siniri: Miilkiyet Hakki: Insan Haklari Avrupa
Sozlesmesi ve Anayasa Cercevesinde AATUHK, 35 ve Miikerrer 35, Prof. Dr. Mualla ONCEL’e

Armagan, C. |, Ankara 2009, s. 512



kisilerin ortak olmasi durumunda bu
borgtan kimin sorumlu oldugu mese-
lesinde igtihat birligi yoktur. Kaldr ki
6183 sayili Kanun’un 35. maddesinde
yapilan degisikliklerle uygulamada
yasanan tereddiitlere son verilmesi
amaglanmustir. Ancak gegici bir mad-
deyle bu degisikligin 06.06.2008 tari-
hi itibariyle heniiz tahsil edilmemis
bulunan kamu alacaklar1 hakkinda da
gegerli oldugunun belirtilmesi, bir ta-
rihte limited sirket ortagi olup da bir
siire sonra paymmi devreden ortagin
haksiz bir sekilde uzun yillar vergi ve
ceza tehdidi altinda yasamasina sebe-
biyet verecektir.

Bir Kanun’un uygulamasi ancak yii-
rirliige girdigi tarihten sonraki olay
ve iligkileri kapsar. “Kanunlarin ge-
riye yiiriimezligi ilkesi”, bir hukuki
fiil veya davranisin, bir hukuki iligki-
nin vuku buldugu veya meydana gel-
digi donemdeki kanunun hiikiimlerine
tabi kalmakta devam etmesi anlamina
gelir. Sonradan yayimlanan kanun,
kural olarak, yiiriirligiinden o6nceki
olaylara ve iligkilere uygulanamaz.
Kanunlarin geriye yiiriimezligi, hukuk
devletinin ve hukuki giivenligin bir
geregidir. Vergi kanunlari, kamu hu-
kukuna iligkin yiikiimliiliikler getirdi-
ginden, bu Kanunlarin gegmise yiirii-
tillmemesi hukuki giivenlik yoniinden
Onem tagir. Anayasa’nin 73/3. madde-
sindeki “vergilerin kanuniligi ilke-
si”de, hukuki gilivenligin saglanmasi
amacina yoneliktir. Bu ilke, vergiyi
doguran olaymn vukuu déneminde yii-
rlirliikte olmayan bir kanuna dayanila-
rak sorumluluga iliskin yeni diizenle-
meler yapilmasini dnler.

Vergi hukukunda temel ilke, miikellef
ve sorumlular hakkinda vergiyi dogu-
ran olaym meydana geldigi anda yii-
rlirliikte olan kanunlarin gegerli olma-
sidir. Miikellefiyet ve sorumluluk,
vergi konusu olayin gergeklesmesiyle
dogar. Bu olaym ger¢eklesmesi, mii-
kellefiyet ve sorumluluk icin gerekli
ve yeterlidir.

213 sayili VUK un 19. maddesine go-
re vergi alacagi, vergi kanunlarmnin
vergiyi bagladiklar1 olaym vukuu ve-
ya hukuki durumun tekemmiili ile
dogar. Vergiyi doguran olay gergekle-
since vergi idaresiyle miikellef ve so-
rumlu arasinda ortaya ¢ikan alacak-
borg iligkisinin belirli hale gelmesini
saglayan tarh, teblig ve tahakkuk gibi
islemler, pratik yonden bir deger ifade
etse bile, bu iligkinin hukuki sonugla-
rim1 degistiremez(10). Miikellefiyet ve
sorumlulugun siibjektif ve ferdi bir
hukuki duruma doniisebilmesi i¢in ge-
rekli olan beyan, tarh ve tahakkuk,
ancak vergiyi doguran olayin gergek-
lesmesiyle ortaya cikar.

Vergiyi doguran olay gerceklestigi an,
miikellefiyet ve sorumluluk da dog-
mustur. Bunun beyan yoluyla miikel-
lef veya sorumlu tarafindan veya
ikmalen, resen veya idarece tarh is-
lemleri yoluyla vergi idaresince belir-
lenmesi hangi tarihte yapilmis olursa
olsun, miikellefiyete ve sorumluluga
esas olmasi gereken tarih, vergiyi do-
guran olayin gerceklestigi tarihtir(11).
Onceki  kanun  déneminde  ta-
mamlanmig ve hukuki sonuglarini do-
gurmus hukuki durum ve iligkiler yeni
kanuna baglanmis ise “gercek geriye

(10)  Dn. ictihadi Birlestirme Genel Kurulu'nun, 03.07.1989 tarih ve E. 1988/5, K. 1989/3 sayili Karar.
(11)  Anayasa Mahkemesi'nin, 07.11.1989 tarih ve E. 1989/6, K. 1987/42 sayili Karan (06.04.1990 tarih ve

20484 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.).




yiiriime”den bahsedilir(12). Kimse
vergiyi doguran olaym vukuundan 6n-
ce ylrirliikte olmayan kanunlara gore
vergilendirilemez(13). Vergiyi doguran
olaym vukuu veya hukuki durumun te-
kemmiilii tarihinde yiiriirliikkte bulunan
kanuna ve hukuki rejime tabi olmasi
gereken kamu alacagindan sorumlulu-
ga iliskin yeni hiikiimler getirilmesi;
sonradan ylrilrlige giren kanuna da-
yanilarak  sorumluluk hiikiimlerinin
agirlagtirilmasi ve kanunun geriye yii-
riitiilerek uygulanmasi demek olur.

Vergi idaresi, bu degisikliklerin esasa
iliskin olmayip, usul hiikiimlerine yo-
nelik oldugu goriisiindedir(14). Oysa
5766 sayili Kanunla yapilan degisik-
likler, vergi idaresinin goriisiiniin ak-
sine, 6183 sayili Kanun’da limited
sirket ortaklarmin sorumluluguna ilis-
kin maddi kural getirdiginden, hukuki
giivenlik ve belirlilik ilkeleri geregi
yiirtirliik tarihi olan 06.06.2008’den
sonra dogan kamu alacaklar1 hakkinda
uygulanmalidir(15). Bu itibarla, 5766

maddesi

sayili Kanun’un gegici 1.
Anayasa’nin 2. maddesindeki hukuk
devleti ilkesine agik¢a aykiridir(16).

Hukuki giivenlik ilkesi, vergi kanunla-
rinin gegmiste meydana gelen olaylara

uygulanmamasimi  gerektirir. Limited
sirket ortaklariin sorumlulugunu agir-
lagtiran hiikiimlerin, pay devriyle te-
kemmiil etmis islemlere de uygulanma-
st hukuki giivenlik ilkesini zedeler(17).

Tim bu agiklamalar ¢ergevesinde, 5766
sayili Kanun’un gegici 1. maddesinin,
Tiirk vergi hukukunda yeni bir “gercek
geriye yiiriime” ornegi oldugu rahat-
likla sdylenebilir. Gergek geriye yiirii-
me ise, hukuka agikca aykiridir(18).

Diger yandan, yapilan degisikliklerin,
gecici  diizenlemeye ragmen, goriil-
mekte olan (derdest) davalara uygula-
nip uygulanamayacagima dair yargi ka-
rarlarinda birlik yoktur. Ornegin Yargi-
tay, bu degisikligin goriilmekte olan
davalarda da uygulanmasi gerektigine
karar vermis iken(19) idari yargida aksi
yonde kararlar(20) vardir. Bu degisik-

(12)

(13)

Anayasa Mahkemesi'nin 18.07.1995 tarih ve E. 1995/7, K. 1995/35 sayili Karari (09.01.1997 tarih ve
22872 sayil Resmi Gazete'de yayimlanmistir.).

1961 Anayasasi’nin kurucu meclis gdriismelerinde Prof. Dr. Turhan FEYZIOGLU tarafindan 61.
maddeye vergi kanunlarinin geriye ylritilemeyecedi ibaresinin veya 33. maddeye “Kimse vergi
borcunu doguran olayin vukuundan énce yiiriirliikte bulunmayan kanunlara gére vergilen-
dirilemez.” hikmuntn eklenmesi 6nerilmis ise de bu dneri maalesef reddedilmistir. Nami CAGAN,
Vergilendirme Yetkisi, istanbul 1982, s. 180. 1982 Anayasasi'nda vergi kanunlarinin gegmise yii-
ritlilemeyecegine dair agik bir hiikmiin bulunmamasi da hukuki glivenlik ilkesinin saglanmasi ba-
kimindan énemli bir eksikliktir.

Tahsilat Genel Tebligi, A2 (29.06.2008 tarih ve 26291 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir.).
YALTI, agm, s. 514

Serkan AGAR, Vergi Tahsilatindan Kaynaklanan Uyusmazliklar ve Goziim Yollari, Yaklagim

(16
Yayinlari, Ankara, Subat 2009, s. 80

(17)  Levent YARALI, Limited Sirketin Kamu Borglarindan Miidiirlerin ve Ortaklarin Sorumlulugu,
Yaklasim Yayinlari, Ankara 2010, s. 263

(18)  A.Volkan OZGUVEN, Tiirk Vergi Hukukunda Geriye Yiiriimezlik ilkesi, Ankara, Agustos 2007, s. 67

(19)  Yrg. HGK'nin, 25.06.2008 tarih ve E. 2008/21-441, K. 2008/448 sayili Karari (Bkz. YARALI, age, s.
657-662); Yrg. 21. HD.'nin, 02.03.2009 tarih ve E. 2008/20248, K. 2009/2981 sayili Karari (Bkz.
YARALI, age, s. 662-663).

(20)  Istanbul 2. Vergi Mahkemesinin, 24.04.2009 tarih ve E. 2008/2756, K. 2009/2310 sayili Karari

(Bkz. YARALLI, age, s. 598-600).



liklerin usul hiikiimlerine yonelik ol-
dugu goriisiinde olan vergi dairesine
gore bu degisiklikler goriilmekte olan
davalara da uygulanmalidir.

Danigtay, 6183 sayili Kanun’un 5766
sayill Kanunla degisik 35. maddesini
06.06.2008 tarihinden sonra ortaya ¢i-
kan uyusmazliklar hakkinda uygulama
ve dolayisiyla gecici madde diizenle-
mesini ihmal etme egilimindedir(21).
Danigtay, 6183 sayili Kanun’un 35.
maddesinde yapilan degisikliklerin
06.06.2008 giinii yiiriirlige girmesin-
den yaklagsik bir buguk ay sonra yayim-
lanan kanun yararina bozmaya dair(22)
bir Karari’nda(23) ortak sifatiyla ve
sermaye payina gore sorumlulugun pa-
ya bagli olmasi sebebiyle paylarin bii-
tiin hak ve yilikiimliiliikkleriyle devri ve
ticaret sicilinde tescilinin sorumlulugu
kaldirict etki yaptigma ve bu sebeple
devreden ortagin pay devrinden sonra-
ki bir tarihte sirketin hangi dénemin
vergi borcundan dolay1 olursa olsun or-
tak sifatiyla sorumlu tutularak 6deme
emriyle takibinin miimkiin olmadigina
hiikmetmistir.

Bu Kararla, 6183 sayili Kanun’un 35.
maddesi 5766 sayili Kanunla degisti-

rilmeden Onceki bir donemde payini
devreden ortak hakkinda vergi idare-
since yapilan takiplerin ve dolayisiyla
5766 sayili Kanun’un gegici 1. mad-
desi ile bunun uygulanmasma dair
vergi idaresinin goriisiiniin  hukuka
aykirihigi tespit edilmistir(24).

IV- SONUC

Yukarida izah edilmeye c¢alisildigi
lizere, gegici diizenleme her ne kadar
hukuka agik¢a aykiri olsa da mahke-
melerce Anayasa Mahkemesi Oniine
gotiriilerek iptal edilmedigi siirece
yiirtirliikte oldugundan, 06.06.2008 ta-
rihi itibariyle heniiz tahsil edilmemis
bulunan devir dncesine ait kamu ala-
caklarmin 6denmesinden pay1 devre-
den ve devralan kisilerin miiteselsilen
sorumlu olmalar1 kargisinda, ilerde
vergi borcu ve cezasina muhatap ol-
mamak i¢in yillar dnce ortak olunan
limited sirketler varsa bunlarin devir
tarihi Oncesine ait mali durumlar1 ve
bilangolarinin arastirilmasinda ciddi
yarar vardir. Gegici diizenlemenin ha-
len yiirtirlitkte oldugu dikkate alindi-
ginda bu konuda “Nasil olsa ben pa-
yumu devrettim, bana bir gey olmaz!”
diistincesine kapilmak hata olur.

(21)  “6183 sayili Kanun'un 35. maddesinin uyugsmaziik déneminde yiiriirliikte bulunan geklinde
limited sirket ortaklarinin, sirketten tahsil olanagi bulunmayan kamu alacagindan sermaye paylari
oraninda dogrudan dogruya sorumlu olacadi ve bu kanun hiikiimleri geregince takibe tabi tutulacagi
kurala baglanmigtir (...) Davacinin ortak sifatiyla sorumlu tutularak 6183 sayili Kanun'un 35. maddesi
uyarinca takip edilebilmesi igin dava konusu 6deme emirlerinin duyurulmasindan 6nce borcun sirket
tizel kisiligine duyurulmasi ve tiizel kisiden takibine iliskin yukanda aciklanan kogullarin gergeklesip
gergeklesmedigi saptandiktan sonra davanin sonuglandinimasi gerekirken, bu y6nde bir inceleme
yapilmaksizin, yazili gerekgeyle verilen vergi mahkemesi kararinda hukuka uygunluk bulunmamakta-
dir.”, Dn. 3. D.’nin, 26.02.2009 tarih ve E. 2007/5017, K. 2009/571 sayili Karar!.

(22)  Izmir Bolge idare Mahkemesi'nin, 18.01.2007 tarih ve E. 2006/3954, K. 2007/221 sayili Karari.
Danigtay tarafindan kanun yararina bozulmustur.

(23)  Dn. 3. D.’nin, 21.04.2008 tarih ve E. 2007/4952, K. 2008/1270 sayili Karari (26.07.2008 tarih ve
26948 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.).

(24)  Akin Gencer SENTURK, Limited Sirket Ortaklarinin Kamu Borglarindan Sorumluluguna ilis-
kin Diizenlemelerin, Yasama-Yiiriitme-Yargi Arasindaki Medeni isboliimii ve igbirligi Agisin-
dan irdelenmesi, Hukukgu Goziiyle Vergi Uygulamalan (Fikirler-Gériigler-Goziimler), Etki
Yayinevi, izmir 2009, s. 34-35



